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Né 3 Louviers en Normandie le 24 mai 1965, Thierry Bréchet, de
nationalité francaise, est décédé a Bruxelles le 20 juillet 2021. Il était
Professeur d'économie de |'environnement & I'Université catholigue
de Louvain en Belgique, titulaire de la chaire d'enseignement et de
recherche appelée « Entreprise, Economie, Environnement» créée &
I'Université en 2001 2 l'initiative de la famille Lhoist Berghmans®,
et membre du Center for Operations Research and Econometrics®.

Dans cet obituaire nous évoquons quelques-uns des nombreux
domaines de |a discipline dans lesquels il a travaillé, en nous at-
tachant a ce qu'il y a contribué personnellement. Nous évogquons en
finale des étapes marquantes de sa carriere. Une version en langue
anglaise a paru dans la Newsletter de la European Association of
Environmental and Resource Economists

3 Le Groupe Lhoist (Jean-Pierre Berghmans, Président) est un leader mondial dans la
production de produits a base de minéraux, chaux calcique et dolomie

4 Le "CORE" (acronyme de Center for Operations Research and Econometrics) est un centre
de recherche de ['Université fondé par Jacques Dréze en 1968 et consacré 2 |'utilisation des
mathématiques et de |a statistique en économie, ingénierie et sciences de la gestion.
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LENVIRONNEMENT EN GENERAL
-

Dans 53 legon inaugurale* (2002) de la Chaire Lhorst Berghmans,
Thierry Bréchet trace pour bui-méme un projet inteliectuel margué
par trois traits dominants - a recherche de I'eoptimum » €C0N0Ms-
Que, 13 maitrise des externalités, dont a3 vanéte en mabere enmaon-
nementale requiert trés souvent le recours 3 la multidsoplinante,
et 13 conciliation de lintérét individuel avec lNntérét collectif
Pour ce programme, il trouve son inspiration dans I3 littérature
d'économie publique.

Il poursuit en faisant valoir, en 2005, combien la modélisation,
qui permet d'établir les liens nécessaires entre les réalités en-
vironnementales, économiques et physiques, constitue un outil
incontournable pour la réalisation de son programme, tant au
niveau des analyses qu'a celui du conseil 3 |a décision.

LA POLLUTION EN MACROECONOMIE
DYNAMIQUE

A I'aide du cadre d'analyse & générations imbriquées, Thierry
Bréchet a, avec ses co-auteurs, abordé deux grands types de ques-
tions : les problémes de pollution globale ou comment réconcilier
croissance et qualité de I'environnement, et ceux de la gestion
de ressources naturelles ou comment rendre durable 'utilisation

§ Les travaux de hietry Brechet of 55 CQButeurs, €1 165 Jutres, SOnt mentionnés o par
leut date G¢ Patution entie parentneses. Les referendes Didlograghgues f
fexte

o) T v v
gurent en fin de

A, s o e egturelles (2Si
s, SNt Ten CONMISS §
die pr o on, ‘ﬂm”
sation de [ oplirmum, MS
‘optimum, processiss de ¢ ,
travaux ont touché 3 me :

Permis d'émission et é

Ainsi ont eté scrutés les effets dest
négociables sur I'équilibre mac
2012d), un modele httemgenek ntrGl
lequel I'nétérogénéite est represe
générations différentes. Il y est supposé
sont plus productives et moins pe
posée la question de I'opti U
étre distribuée gratuitement pour de
considére aussi comment flexibiliser:
permis d'émissions par des transfert
des dotations de permis. Plus précisé
d'émissions pour I'ensemble de I'écone
a l'avance, et un autre annonce aussi
effet d'anticipation — dans lequel it
réduisent leurs émissions avant méme lesds
des plafonds. Dans certains cas de défai ',_'
que de volatilité de ceux-ci, on trouve en g
d’'un plafond global aux émissions g
a un effet de réqularisation du
la volatilité,



Altruisme et préférences vertes

tn partant de ['idée que tout ce qui a de |a valeur est susceptible
d'étre l'objet de préférences, y compris les ressources naturelles
et les biens publics globaux comme Ia qualité de I'environnement,
| est montreé dans (2009d) que dans une économie avec agents
altruistes possédant privativement des ressources naturelles, un
choc démographique entrainant une baisse de |a population ne
reduit pas nécessairement la pression sur les ressources naturelles.

Dans (2011b) il est mis le doigt sur une ambiguité de I'altruisme
dans le probléeme de la préservation d'une ressource naturelle,
due @ une interaction entre préférences de familles altruistes et
substituabilité/complémentarité entre le capital productif et les
ressources naturelles. La simple existence d'une motivation a la
‘equer ne garantit pas qu'‘une ressource soit conservée dans le
ong terme. Lorsque cette ressource est fortement substituable
a du capital, I'équilibre intertemporel en fait épuise la ressource,
quel que soit l'intensité du motif de la léguer.

Dans (2013) est étudiée I'efficacité de dépenses d'éducation visant a
rendre plus vertes les préférences des agents. Si I'éducation stimule
a conscience des valeurs environnementales, les propriétés de
equilibre global de |'économie s'en trouvent modifiées. Néanmoins,
cela n'empéche pas celle-ci d'atteindre un état stationnaire, ou
de converger asymptotiquement vers un chemin de croissance
équilibré. On en conclut que I'éducation n'est pas nécessairement
in facteur de promotion d'une croissance soutenable.

Décisions environnementales par vote dans un
contexte de croissance

Dans un effort pour endogénéiser les politiques environnementales
dans ses travaux, Thierry s'est intéressé dans (2014a) aux processus
de décision collective en étudiant comment des agents hétérogénes
dans leur taux d'actualisation voteraient pour maintenir la qualité
environnementale ou pour préserver une ressource naturelle D'un
point de vue méthodologique, ces travaux ont fourni une solution
pour étudier |a trajectoire des équilibres de vote |e long d'un sentier
de croissance. Du point de vue des résultats, ils montrent dabord
que qualité de |'environnement et préservation de la ressource
naturelle sont moindres dans un modéle avec agents hétérogénes
que ne laisse prévoir un modéle a agents identiques. lls montrent
ensuite comment l'identité de I'électeur médian, a savoir s'il est

patient ou impatient vis-a-vis du futur, peut affecter la qualité

de 'environnement, - ou encore comment les inégalités entre

électeurs affectent leurs votes, la qualité de I'environnement ou

la durabilité de l'utilisation d'une ressource naturelle. Enfin, une

politique de préservation de I'environnement financée par une

taxe est comparée a celle qui serait financée par emprunt. Il est

montré qu'un accroissement de la dette publique conduit a une

baisse de de la préservation et de la qualité de |'environnement.

Comportements prédictifs et adaptatifs

Construit sur un modele de type “integrated assessment" a la
DICE de Nordhaus (2007), 'article (2014b) introduit formellement
diverses catégories de comportement collectif de la part des agents
économiques, tels que planification centralisée, laissez faire libéral,
et «free riding». Dans chaque cas, les politiques sont supposées
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étre d'une part prédictives, c'est-a-dire basees sur des prédictions
des changements futurs, économiques et environnementaux, et
d'autre part adaptatives, en ce qu'elles prennent en compte les
observations les plus récentes ainsi que les mises a jour des pré-
dictions. Ces politiques sont définies ici de maniere unique, grace
3 une modification de la méthode dite model predictive control.

Dans (2015b) ce modéle est étendu dans diverses directions. Le
concept de Model Predictive Nash Equilibrium (MPNE) est introduit,
dans un cadre général d'agents hétérogénes en interaction dans
un environnement commun. Ce concept vise a tenir compte du
fait que les agents n'ont pas de prévision parfaite des parametres
économiques et environnementaux. Le MPNE inclut dés lors une
notion d*adaptive learning" dans laguelle il est supposé que les
agents améliorent graduellement leur connaissance de |'évolu-
tion de |'économie et des dommages causés par le changement
climatique. Des taux d'escompte endogénes sont supposes varier
entre agents selon leur niveau de richesse.

Dans une version particuliére du modele, le monde est divisé en
deux groupes : les pays riches et les pays pauvres, avec une cali-
bration correspondant a |'année 2005 sur la base des rapports du
GIEC. Les résultats montrent, parmi d'autres effets, que I'évolution
“naturelle” d'un agent économique qui serait ignorant parce que
myope, peut se faire vers celle d'un agent informé et prévoyant,
mais que celle-ci s'avere trop lente. On en déduit qu'il est possible
de concevoir un transfert des pays riches vers les psys pauvres qui
soit bénéfique a long terme pour les deux parties.

¥

LA STABILITE DES ACCC
ENVIRONNEMENTAUX If

Prenant en charge la direction |
CLIMNEG Il financé par BELSPQE, Ti
dans diverses directions, avec ses coll
I'exploitation du modéle CWS (forn
version finale publiée par Eyc
qui appartient a la classe des «/ntegr
servira de point de départ pour cha
sur ce theme. .

La «grande» coalition : dépar

Il participe tout d'abord a la co
stabilité de la coalition de tous les p :
climatique mondial - la stabilité de Iz
I'une de ces deux théories, la stabil
sidérer comme «stratégique» au Sens
associé au modele economlco-cl
théorie, |a stabilité est a voir com
collusion entre les membres d'un cartel.

6 Acronyme du Ministére belge de |a Politique Scie
7 Le modéle CWS (acronyme de ClimNeg World Simt
1999 par Eyckmans et Tulkens, du modéle RICE (Nord
multirégional mondial de croissance économique et
cation a permis, dans le cadre du projet antérieur Ci
dans |'analyse du probléme climatique de concepts
jeux. Le chapitre 8 de Tulkens (2019) rend compte



-

— 0 s

BN L VAl gl Vot DAY L OOy o WD N T ATl BRI TN NS SR

Il était connu en théorie que dans le cas de |a grande coalition, un
accord (i.e. une politique d'émissions) stable au sens stratégique
du noyau d'un jeu coopératif peut étre définie et calculée. En
revanche, un accord qui soit stable au sens économique d'un
cartel est logiquement impossible a réaliser. A I'aide du modéle
empirique CWS, Bréchet et ses deux collégues confirment dans
(2011), pour la premiére fois dans les chiffres d'un modéle em-
pirique, les deux volets, respectivement positif et négatif, de cette
confrontation théorique.

Autres coalitions

Mais Thierry Bréchet veut considérer d'autres coalitions que la
grande, et se demander si celles-la au moins n'auraient pas de
propriétés de stabilité économique (i.e. au sens d'un cartel). Johan
Eyckmans ayant la maitrise du modéle CWVS, |a stabilité de toutes
les coalitions concevables est examinée par lui avec cet outil
(dans Carraro, Eyckmans et Finus (2006)), et ensuite avec Thierry
Bréchet dans (2012a), ce qui les conduit dans (2012a) aux résultats
suivants: (/) Les accords qui rassemblent des pays dont les couts
de réduction des émissions et les dommages dus au changement
climatique sont de méme structure (c'est-a-dire, accords au sein de
coalitions homogeénes) tendent a étre plus stables économiquement
que ceux entre membres de coalition hétérogénes. Toutefois, des
accords au sein de coalitions hétérogénes ont tendance a étre
nlus ambitieux dans leurs objectifs de réduction des émissions.
(i)) Des transferts entre pays, formulés de maniére appropriée,
peuvent stabiliser des accords au sein de coalitions hétérogeénes,
ceci étant vrai aussi bien dans le cadre coopératif (i.e. la grande
coalition) que non coopératif (autres coalitions). Il est désirable,

mais pas toujours possible, que ces transferts soient congus en
vue de limiter les comportements de "free riding”. (i) Il est montré
que des changements institutionnels, méme petits, peuvent avoir
des conséquences importantes pour fa stabilité économique (Le.
au sens d'un cartel). Ainsi, un régime fragmenté de plusieurs
accords au sein de petites coalitions stables peut conduire 3 des
résultats tant de bien-étre global que environnementaux gui soient
meilleurs qu'un régime mettant en ceuvre de grandes coalitions.
(i) Enfin, rendre exclusifs les accords climatiques internationaux
ie mettre sous condition de I'accord des autres parties I'acces
4 de nouveaux partenaires, peut améliorer plutot que réduire |2
stabilité économique d'accords futurs.

Deux illustrations

Dans (2012a) un graphique ingénieux montre comment les diverses
coalitions, classées selon leur taille (i.e.le nombre de leurs mem-
bres) peuvent étre caractérisées en termes de leurs performances
respectives en matiéres environnementale et de bien -étre. Ces
performances sont toutes deux calculées au moyen du modéle
CWS, elles-mémes synthétisées en deux index proposeés par Carraro,
Eyckmans et Finus (2006). Ceci illustre bien le point (/i) ci-dessus.

Dans (2015a), Thierry Bréchet vise a mettre en relation les résultats
mentionnés ci-dessus et I'analyse couts-avantages (« cost-benefit
analysis»). Au départ de réflexions présentées a |'occasion du Forum
du MIT tenu a Bruxelles (2010b), I'article présente un graphique
qui résume |'argument: pour chaque région, couts et bénéfices
entrainés par diverses politiques globales étant représentés et
confrontés, on peut en déduire les chances de participation de
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chaque région 4 ces politiques, ainsi que la nécessité de transferts
entre régions gagnantes et perdantes pour susciter [a participation
de ces derniéres.

Evaluation de politiques alternatives

Dans (2010a), le modéle CWS model est utilisé de maniére non
normative. Il sert ici d'instrument de comparaison des résultats
auxquels conduisent diverses politiques climatiques, choisies hors
optimisation, L'occasion est donnée par |"”Initiative climatique
Européenne” publiée en 2007 qui comportait deux politiques
alternatives : I'une consistant en un engagement européen uni-
latéral de réduction de 20% de ses émissions, I'autre consistant
en une réduction multilatérale conjointe de 30% des émissions
de tous les pays de I'Annexe B du Protocole de Kyoto. Chacune
de ces deux politiques est introduire dans le modéle CWS sous la
forme de contraintes sur les émissions, les résultats étant ensuite
comparés, pour référence, aux politiques que suivraient tous les
pays, signataires ou non, aprés mise en ceuvre du Protocole de
Kyoto. Les comparaisons portent sur les niveaux de bien-étre des
pays, I'évolution des émissions, et les changements de température

que celles-ci impliquent.

Parmi les nombreux résultats publiés, relevons ici que dans la
premiére politique, le niveau de bien-étre est réduit pour les pays
qui adoptent cette politique, tandis qu'il saccroit dans les pays
qui restent extérieurs. Parallélement, et dans les deux politiques,
les accroissements d'émissions par les pays non signataires, en
réaction aux réductions des signataires de ces politiques, s'averent
peu importants. On examine enfin, toujours avec CWS, si une poli-

tique de réduction de 30% des émissions de o
trialisés, hors USA, combinée avec une annonce

retourner 3 une réduction umbténkdtMﬁw

ne suivent pas, pourrait convaincre JMBMQM
cette politique. La conclusion est négative.

DEFENSE ET CRITIQUE DU PROTOCOLE DE
KYOTO : “CAP AND TRADE" ET “COM™

=
Cap and trade

Les permis d'émission négociables sont un instrument économigue

auquel Thierry Bréchet se référe systématiquement dans la plupart
de ses papiers. Parmi les nombreuses présentations du systéme
qu'il a faites, il cosigne celle qui suit, particuliérement succincte :
«L'architecture du Protocole de Kyoto présente une répartition
logiquement justifiée des réles respectifs du secteur public (les
Etats) et du secteur privé (les marchés). En effet dans ce cadre il
y a le cap sur les émissions globales, objectif de plafonnement,
qui fixe quantitativement le degré de rareté collective de la res-
source environnementale et est choisi par les Etats. Ceci est dans
la logique du bien économique en cause puisqu'il s'agit d'une
externalité globale ayant les caractéristiques d'un bien public Et
il'y a le trade, qui répartit |'exercice des droits d'émission et sont,
eux, des biens privés. Ici le marché de ces droits réalise I'allocation
de la ressource environnementale entre ses utilisateurss (extrait

de 2009b).

B



CDM

Dans son Article 12, le Protocole de Kyoto organise le Clean Devel-
opment Mechanism (COM - Mécanisme de Développement Propre,
MDP) comme un moyen de stimuler 2 la fois le développement
économique et |a réduction des émissions dans les pays industrial-
isés, tout en offrant aux pays industrialisés plus de flexibilité dans
la mise en ceuvre de leurs engagements de réduction. Sur cette
base, les pays industrialisés figurant dans I'’Annexe B du Proto-
cole peuvent remplir une partie de leurs obligations de réduction
en finangant dans les pays en développement qui n‘ont pas de
telles obligations, des projets tels que par exemple barrages et
reforestations comportant des réductions d'émissions. Les Nations
Unies assurent la mise en ceuvre de ce mécanisme. Pour chaque
projet, celles-ci émettent un certificat de réduction d'émissions,
pris en compte dans la réalisation des objectifs de Kyoto. De plus,
ces certificats peuvent étre négociés sur le marché des permis. Le
CDM a représenté une part significative des réductions d'émis-
sions pendant la période 2008-2012. Toutefois son efficacité a
été fortement critiquée pour des raisons de codts de gestion, de
problémes causés par des asymétries d'information entre parties

et ainsi que d'aléa moral.

Dans (2005b et 2006) Thierry Bréchet et ses co-auteurs mettenten
lumiére un défaut important, et inapercu, dans la conception du
CDM. En effet, celui-ci ne trouve sa justification que dans le fait
que les réductions auxquelles il donne lieu viennent en excédent
des réductions auxquelles les pays qui financent sont engages.
Mais en pratique, lors de la négociation de ces réductions, ces pays
qui financent avaient tout intéréta ne s'engager qu'a des objectifs
modestes, anticipant que, via le COM, ils pourront tirer bénéfice de

tout dépassement de ces objectifs. Il se peut bien que finalement,
avec le COM, les émissions se trouvent plus importantes gue 5ans
celui-ci. Le COM aurait donc un impact négatif sur le climat

Dernier point, et non des moindres : dans (201 6b) Thierry Bréchet
fait valoir que la redistribution en faveur des pays €n développe-
ment ne va pas dans le méme sens qu’une politique climatque
efficace. En effet, tout projet COM crée un surplus €conomigue,
constitué par les certificats négociables mentionnés plus haut, gul
est a répartir entre le pays moins développé ou le projet est mis en
ceuvre et le pays développé ou la firme qui investit a son siége. Les
pays pauvres se sont plaints fréquemment de ce que cela les mette
dans une situation ou leur pouvoir de négociation est trop faible.
Mais les auteurs démontrent qu'avec un pouvoir de négociation fort
dans le chef des pays récepteurs, les émissions globales tendent a
augmenter. Car les pays développes rabaissent alors leurs propres
objectifs de réduction dans la négociation du systéme, anticipant
qu'ils bénéficieront moins de la rente (en certificats de réduction
d'émission, négociables) générée par leur projet CDM. |l en résulte
que le CDM provoque une fuite de carbone, avec impact négatif
sur le climat, a2 moins que tout le gain en certificats du projet ne

revienne entiérement au pays qui finance.

Incertitude et bénéfices de la coopération
internationale

Alors que pratiquement toute la littérature scientifique utilisant
des “Integrated Assessment Models" ne traitait que de modeéles
déterministes, Thierry Bréchet a initié l'introduction de l'incer-
tain dans le modele CWS. En (2012) il en est résulté une version
stochastique S-CWS. Lincertitude est introduite en traitant un
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parametre essentiel du module climatique, la sensibilité clima-

tique, comme une variable aléatoire sujette a une distribution de
probabilité discrétisée.

Plusieurs contributions originales en résultent : (i) Les politiques
optimales sont alors définies dans un cadre d'utilité espérée, ce
qui permet d'introduire I'aversion au risque dans |'analyse. (i) La
discrétisation utilisée de la distribution de probabilité étant beau-
coup plus fine que dans d'autres modeles, elle permet de soumettre
es politiques optimales calculées a un test de validation appelé
«robustesse» jamais appliqué a un modele climatique. (iif) Il est
montré que I'avantage, bien connu dans les modeéles détermin-
istes, de solutions coopératives (au sens de Pareto-efficaces) sur
les comportements individualistes non coopératifs (au sens d'un
equilibre de Nash) s'avére renforcé. (iv) De plus, une composante
additionnelle de cet avantage est mise en lumiere : celle apportée
par la réduction du risque qu'implique la coopération par rapport
aux solutions non coopératives. Une analyse de sensibilité fait
apparaitre que les impacts de ces divers aspects de [incertitude
dépendent fortement de la forme des fonctions de dommage.

En conclusion de ces deux derniers points, il faut dire que Thierry
Bréchet a joué un réle majeur dans la diffusion du modele CWS
et la mise en valeur de ses potentialités.

LE BRUIT COMME NUISANCE
ENVIRONNEMENTALE

Les réglementations en vigueur relatives au bruit des aé
mettent en ceuvre le plus souvent des méthodes de'e
physique et administratif sans lien étroit avec les domma
par les victimes de ce bruit, les résidents des lieux co -., :
composante du probléme est |'absence d'information s
sur les préférences de ces résidents. Dans (2009¢)
chercha & mesurer |'impact du bruit d'un aéroport
dits «hédoniques» des logements aux alentours de I’z
Bruxelles. Il adopta ensuite une autre approche susceptible
réveler par les résidents la valeur qu'ils attachent a I'extes
sonore en cause. A

(2010, 2012b et 2012e) avec Pierre M. Picard, il recourt a la the
des externalités de Coase dans son extension par Dales (1!
pour proposer que le bruit soit considéré comme un bier
seraient attachés des droits de propriété, droits d'é
certain nombre d'unités de bruit dans des zones et des g
temps bien définis. Deux caractéristiques essentielles du?
sont (i) que ces droits - appelons-les permis - soient négocia
par leurs propriétaires, a savoir les résidents des zones st t_ﬂ.f
(qui se les voient octroyer par I'autorité publique), et (i)
obligation de les acheter pour les compagnies aériennes la Squ
survolent ces zones. Il en va exactement de méme que lorsg
définit des droits de propriété sur les quotas d'émission de car
et que ceux-ci font I'objet de transactions sur le marché ¢
a cet effet en Europe.



Comme les prix des permis n'ont pas de raison d'étre les mémes
selon les zones, il résulte de leur variété une dispersion géo-
graphique du trafic aérien entre les diverses routes que celui-ci peut
emprunter, et ces prix révelent alors |a valeur attachée au silence
dans les divers lieux. De surcroit, ces prix incitent les compagnies
aériennes a utiliser des avions moins bruyants.

Evidemment, de tels permis apporteraient des gains monétaires
aux résidents, ce qui dans le long terme affecterait les structures
urbaines. La valeur attachée par les citoyens au silence jouerait
ainsi un role dans le planning urbanistique démocratique.

CHOIX DE TECHNOLOGIES ET
ECO-EFFICIENCE

L'article (2009a) est in exemple de microéconomie environnemen-
tale, dans lequel e probléme traité est pris au niveau technique
des ingénieurs, en termes de recherche opérationnelle. Le mes-
sage est essentiellement pédagogique, motivé par la constata-
tion fréeqguemment observée d'une illusion dans le monde de la
régulation technique, a savoir la détermination de la meilleure
technologie disponible (« best available technology (BAT)». Mais les
choix technologigues sont multidimensionnels, et nécessitent donc
par nature une méthodologie multidimensionnelle pour identifier
les meilleures techniques. Et une dimension supplémentaire doit
maintenant y étre ajoutée, vu la nécessité sociétale de prendre
en compte les externalités environnementales générées par les
activités productives.

Les auteurs présentent un cadre méthodologique approprié pour
traiter simultanément des deux composantes de la question, 3
savoir la programmation linéaire et l'internalisation des coits
externes. Un instrument opérationnel de préparation des décisions
est présenté consistant en un modele d'optimisation, pertinent
aussi bien pour le régulateur que pour I'entreprise. Celui-ci est ap-
pliqué numériquement, a titre d'exemple, a un complexe industriel
de production de chaux. Les résultats montrent que, dans un tel
contexte, il n'y a pas, en général, de meilleure technologie (BAT) qui
serait unique, mais bien une meilleure combinaison de technologies
(BCAT). Le modeéle identifie celles-ci numériquement, sur la base
de valeurs actuelles des parameétres des équipements en cause.

A un niveau plus général, la recherche d'une méthodologie satis-
faisante permettant de définir et de mesurer |'éco-efficience des
entreprises, par exemple en vue de les classer selon leur perfor-
mance a cet égard, fait I'objet de I'article (2007). Un instrument
nouveau y est proposeé : un indice dit d'«éco-efficience a I'équilibre»
(Equilibrium Eco-Efficiency Index). Son intérét tient au fait que tout
en dépendant de parametres techniques bien précis des firmes, il
prend aussi en compte les conditions de marché dans lesquelles
la firme fonctionne. Le papier démontre en quoi ces conditions
influencent la performance d'Eco-efficience.

11
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ETAPES BIOGRAPHIQUES ET REALISATIONS
INSTITUTIONNELLES

Aprés un DEA en 1991, bénéficiant d'une bourse doctorale de |a
Commission Européenne, et travaillant ensuite comme consultant
au Bureau du Plan du Gouvernement belge sur les modéles Hermés
et Midas, Thierry Bréchet a soutenu a Paris 1 Panthéon Sorbonne
en 2000 une these de doctorat intitulée « Politiques de lutte contre
le changement climatique et modélisation macroéconomique : un
modele d'équilibre général pour I'économie belge» (Paul Zagamé
directeur). Choisi en 2001 comme titulaire de la Chaire Lhoist
Berghmans, il entama alors une carriére académique a I'Université
catholique de Louvain a Louvain la Neuve.

Son enseignement consistait en quatre cours et séminaires, nou-
vellement créés a Louvain en 2001 dans le cadre de la Chaire. Il
s'adressait, aux premier et deuxiéme cycles, non seulement aux
économistes mais aussi aux étudiants ingénieurs et a ceux de |'école
de gestion. Comme promoteur de recherche au CORE, également
dans le cadre de |a chaire, il dirigea cinq theéses de doctorat. ||
accueillit a Louvain-la-Neuve plus d'une dizaine de chercheurs
post doctoraux et établit de multiples collaborations avec des
collégues et chercheurs de plusieurs universités frangaises (Paris,
Nanterre, Montpellier, Lille, Valenciennes) ainsi qu‘avec |'Univer-
sité Européenne a Saint-Pétersbourg. Il organisa d'innombrables
séminaires et conférences, que sa personnalité accueillante rendait
toujours trés agréables. Ces contacts et visites donnérent lieu a
la production de plus de 150 cahiers de recherche dont la série
intitulée « Environmental Economics & Management Memorandum»
est diffusée par le CORE.

Institutionnellement, il fonda en 2004, avec Philippe Mid
Katheline Schubert (Université Paris 1 Panthéon Sorbonnel
série de « Rencontres de |'Environnements, qui réunissait tg

trois mois des économistes de Paris 1, Paris 10, Lille T et du
Il fonda aussi en 2007, avec Johan Eyckmans (KULeuven), leré
des « Belgian Environmental Economics Days (BEED)s, réu
annuelle aujourd'hui & sa 14° édition qui réunit les spécia
des universités de Gand, Leuven, HUBrussel et du CORE.
En 2010, a son initiative et avec Henry Tulkens, il requt
isa & Bruxelles, pour le CORE et sous I'égide de la Chaire
Berghmans, une réunion de deux jours du « Forum on Clim
Change» du Massachusetts Institute of Technology (MIT). Ce Fon
invite périodiquement une centaine de participants scientifig
académiques, et politiques des Etats-Unis et d'ailleurs, 2 ente
et débattre de |'évolution du changement climatique. Une note
recherche (2010b) y fut présentée.

A partir de 2010 Thierry contribua de maniére importante
développement de |'économie de I'environnement en R
participa en effet a plusieurs “summer schools” a Saint-
bourg consacrées a ce sujet, faisant cours a de nombreux e
chercheurs et professeurs. En recherche, ses visites donn
a la rédaction de plusieurs articles co-signés avec ses collég
d'Europe de I'Est, dont plusieurs sont cités dans le texte qui g et

Enfin, de nombreux rapports de consultation lui ont été de
en Belgique: par la Région Wallonne, ainsi que par I'Institut
Développement Durable a Ottignies.



Dans une plaquette de 40 pages, intitulée Bilan d‘activité syn-
thétique de la Chaire Lhoist Berghmans 2002-2010, publiée par |a
Fondation Louvain, Thierry Bréchet rend compte en grand détail

de toute l'activité réalisée pendant les neuf premieres années
d'existence de la Chaire.

CONCLUSION
]

On peut dire que le profil intellectuel de Thierry Bréchet se car-
actérise, dans le vaste cadre de I'économie de |'environnement,
par I'éclectisme, et le souci de I'intérét général. Eclectisme d'une
part, vu |a variété des sujets auxquels il s'est intéressé tout en y
contribuant effectivement, ainsi que par la variété des méthodes
qu'il a abordées. D'autre part, son souci de I'intérét général apparait
en conclusion de la plupart de ses articles. Celui-ci prend une forme
précise en identifiant chaque fois les possibilités de coopération.
Dans cette perspective, sa vision de la discipline est celle d'un outil
au service de la Société, et par cela il s'inscrit dans la grande lignée
intellectuelle frangaise du calcul économique public.

Avec la création de la Chaire Lhoist Berghmans, Louvain a dis-
posé au CORE d'un puissant instrument d'enseignement et de
recherche dans le domaine de I'économie de |'environnement.
Thierry Bréchet a mis en ceuvre, tant dans cet enseignement que
dans sa recherche, le meilleur de ce que cet instrument pouvait
donner. Répondant excellemment a la générosité exceptionnelle de
ceux qui ont rendu possible sa venue a Louvain, il a contribué de
maniére substantielle aux progrés des idées et des connaissances
dans le domaine qui était le sien.

« Thier!y, ..., UNe grave perte pour Louvain et,

plus généralement, pourla profession »

extrait d'un message daté du 5 aodt 2021 du
Professeur Henry D. Jacoby, M.I.T. Sloan School of
Management et Co-Directeur du M.LT. Joint Program on the

Science and Policy of Global Change.
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